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Katarzyna Wojan, Z dziejow leksykografii polsko-rosyjskiej. Tom 1: Stowniki ling-
wistyczne (Bibliografia za lata 1700-2015), Gdansk 2016, ss. 386

Praca Katarzyny Wojan pt. ,,Z dziejow leksykografii polsko-rosyjskiej. Tom I: Stowniki
lingwistyczne (bibliografia za lata 1700-2015)” jest kompendium omawiajgcym szeroko
rozumiang polska leksykografi¢ zawierajacg komponent rosyjski. Obejmuje ona okoto 2000
samodzielnych dziet leksykograficznych oraz innych zbioréw leksyki (np. rozméwki, stow-
niczki do podrecznikoéw). Lacznie przedstawiono w niej ponad 4000 publikacji.

Monografia ta nawigzuje do wezesniejszych prac przedstawiajacych dzieta leksy-
kograficzne, w ktorych jezyk polski byt zestawiany z innymi jezykami. Najobszerniejszg
praca tego typu jest ,,Index lexicorum poloniae. Bibliografia stownikow polskich” Piotra
Grzegorczyka (1967), w ktorej zestawione sg wszystkie znane do lat 60. stowniki jed-
no-, dwu- i wielojezyczne oraz specjalistyczne, w ktorych pojawia si¢ jezyk polski. Na
podstawie tego opracowania Wtodzimierz Gruszczynski przedstawit prace ,,Nie tylko
tacina, czyli o jezykach zestawianych z polszczyzng w stownikach z X VI, XVII 1 XVIII
wieku” (2011), w ktorej zestawit dzieta leksykograficzne tworzone od XVI do XVIII
w. z podziatlem na grupy jezykowe. Sama autorka okresla si¢ kontynuatorka prac prof.
Jana Wawrzynczyka (por. Wojan 2016: 56).

Prace opisujace histori¢ dziet leksykograficznych, w ktorych jezyk polski zesta-
wiany byt z konkretnym jezykiem, tworzyli m.in. Gruszczynski (1993, 2012) — stow-
niki polsko-szwedzkie 1 szwedzko-polskie, Marcin Jakubczyk (2016) — zestawienie
stownikow francusko-polskich z XVIII w., Mirostawa Podhajecka (2016) — stowniki
polsko-angielskie i angielsko-polskie z okresu od 1788 do 1947. Sg to monografie,
w ktorych dosé szczegdtowo opisane sg poszczegolne opracowania leksykograficzne
— nie maja one charakteru bibliografii.

Monografia Wojan sktada si¢ z dwoch cz¢éci. Pierwsza, teoretyczna, porusza rozne
zagadnienia zwigzane z historig leksykografii polsko-rosyjskiej. Rozdziat pierwszy
,»Z dziejow leksykografii polsko-rosyjskiej” zawiera nast¢pujace podrozdzialy: ,,Kilka
stow wstepu”, ,,Wptywy polskich dziet stownikarskich na ruskie i rosyjskie” — opisu-
jacy polskie stowniki od XVII w. jako zrodla dla leksykograféw wschodniostowia-
nskich, ,,Poczatki stownikarstwa z jezykiem rosyjskim” — zycie i dziatalno$¢ Eliasza
Kopijewicza (Kopijewskiego), ,,Jezyk polski w relacji z rosyjskim” — tworczos¢ lek-
sykograficzna Cyriaka Kondratowicza ze szczegdlnym uwzglednieniem pierwszego
drukowanego stownika polsko-rosyjskiego, ,,Poczatki nauczania jgzyka rosyjskiego
w polskiej szkole i1 pierwsze polskie stowniki z komponentem rosyjskim”, ,,Wiek XX
— intensywny rozwoj leksykografii”, ,,Wklad polskich uczonych do dorobku $wiato-
wego stownikarstwa z jezykiem rosyjskim w tle” — przedstawiajacy sylwetki Polakow
tworzacych stowniki poza granicami kraju.

Kolejne cztery rozdziaty: ,,Uktad i zawarto$¢ bibliografii stownikarstwa polsko-
rosyjskiego”, ,,Zasady ekscerpcji i rejestracji materiatu faktograficznego”, ,,Literatura
przedmiotu” oraz ,,Materiaty zrodlowe” sg metodologicznym wprowadzeniem do dru-
giej — bibliograficznej cz¢$ci monografii.
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Druga cze$¢ opracowania podzielona jest na trzy rozdziaty. Pierwszy: ,,Stowniki
jezykowe ogolne” zawiera zestawienie stownikow ogdlnych, korpusowych, definicyj-
nych i wyrazéw obcych oraz stowniki poprawnosciowe. Kolejny rozdziat ,,Stowniki
jezykowe wyspecjalizowane” przedstawia spis z réznych dziedzin jezykoznawstwa:
stowniki gramatyczne, relacji semantycznych, interferencji jezykowej, odmian jezyko-
wych, srodkow stylistycznych, historyczne, etymologiczne, inwersyjne, frazeologicz-
ne i paremiologiczne, idiolektow, onomastyczne, skrotow i skrotowcow, frekwencyjne,
a takze stowniki jezyka polskiego (w tym polszczyzny pdinocnokresowej oraz ra-
dzieckiej) oraz radzieckiego jezyka niemieckiego. Trzeci rozdzial opisuje atlasy jezy-
kowe.

Jakkolwiek monografia ta jest kompendium z zakresu szeroko pojetej leksykogra-
fii polsko-rosyjskiej, obejmuje ona ogromny materiat podsumowujacy wieloletni trud
badaczki. Autorka dotarta do imponujacej liczby dziel zawierajacych zbiory leksyki.
Wiele z nich jest bardzo stabo znanych ze wzglgdu na niezwykle trudny do nich dostgp.
Dzigki temu monografi¢ t¢ mozna uznac za pozycje wnoszaca ogromny wktad w roz-
woj wiedzy na temat historii 1 wspotczesnosci leksykografii polsko-rosyjskiej. Nieliczne
drobne niedociggni¢cia zaktocajace catosciowy obraz tego waznego skadinagd kom-
pendium zastuguja na chwile refleks;ji.

Ze slawistycznego punktu widzenia mylace moze by¢ uzycie pojecia ,,prosta
mowa” jako odmiana potoczna kazdego jezyka (s. 22: ,,byt uzdolnionym poliglota wia-
dajacym wieloma (potocznymi) jezykami, tj. «prosta moway»: polskim, rosyjskim, biato-
ruskim, cerkiewnostowianskim, holenderskim, niemieckim, greckim i tacing.”).
Jezykoznawcy badajacy jezyki wschodniostowianskie spierajg sie, czy jest to odmiana
czy synonim jezyka ruskiego (por. Getka 2012: 17 oraz 2013, Mo3zep 2002). Nie ulega
jednak watpliwosci, ze ,,prosta mowa” to jezyk uzywany na terenach dzisiejszej
Biatorusi i Ukrainy (a takze Litwy w okresie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego), z ktore-
go wyksztalcity sie jezyki narodowe. Nalezy réwniez podkresli¢, ze okreslenie to do-
tyczy zarowno jezyka potocznego, jak i literackiego (Getka 2013: 46).

Drobnego komentarza wymaga tez nastgpujace stwierdzenie Wojan: ,,Do innych
zashug Kopijewskiego nalezy udoskonalenie czcionki cyrylickiej wypracowanej nie-
gdys przez Franciszka Skaryne¢ (ok. 1490-1540), prekursora drukarstwa wschodnio-
stlowianskiego oraz pismiennictwa biatoruskiego” (s. 26). Skaryna jest rzeczywiscie
uznany za pierwszego tworce postugujacego sie redakcja bialoruska jezyka ruskiego.
Jednak pierwszym drukarzem uzywajacym czcionek cyrylickich w drukach cerkiewno-
stowianskich byt Szwajpolt Fiol. Mimo ze byt on zwigzany z Polska i zalozyt swoja ty-
pografi¢ w Krakowie, ukrainscy historycy uznajg go za pierwszego ukrainskiego dru-
karza. Dziatalno$¢ swoja prowadzit w latach 90. XV w., kiedy Skaryna byt dzieckiem.
Skaryna, najprawdopodobniej niezaleznie od Fiola, jako pierwszy podjat si¢ druku Biblii
w jezyku ruskim (jak wcze$niej wspomniano, w redakcji biatoruskiej). Byto to jednak
ponad 20 lat po pierwszych drukach Fiola.

W opracowaniu Wojan znalazty si¢ rowniez stowniki cerkiewnostowiansko-pol-
skie. Pominigty zostal Pambo Berynda, ktéry w 1627 r. napisal swoj stownik cerkiewno-
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stowiansko-ruski. Stato si¢ tak by¢ moze dlatego, ze byt on ruskim (ukrainskim) lek-
sykografem, a jego stownik bezposrednio nie dotyczyt ani jezyka polskiego, ani rosyj-
skiego!. Warto jednak odnotowa¢, ze Berynda w swoich definicjach podawatl rowniez
polskie ekwiwalenty. Co wigcej, ,,prosta mowa” (jezyk ruski) byta woéwczas bardzo
zblizona do jezyka polskiego, a zasadniczg rdznice stanowita réznica alfabetow (cyry-
lica w przypadku ,,prostej mowy”). Dzieto Beryndy byto réwniez zrodtem przy two-
rzeniu pozniejszych stownikow, w tym takze polskich. Byto na przyktad podstawa do
opracowania r¢kopi$miennego ,,Dykcjonarza stowiansko-polskiego” Mariana z Jaslisk
z 1641 r., ,,Leksykonu supraskiego” z 1722 r. oraz ,,Stownika stowiansko-polskiego”
Jozefa Lewickiego z 1830 r. (o ktorym zostat napisany akapit w czesci teoretycznej mo-
nografii).

Stownik Lewickiego zostat zakwalifikowany przez Wojan jako typ rosyjsko-pol-
skiego stownika historycznego (s. 39). Jest to blgdna kwalifikacja, poniewaz wyrazy
hastowe w stowniku Lewickiego sg cerkiewnostowianskie. Dla uécislenia mozna by je
okresli¢ jako cerkiewnostowianskie z silnymi wptywami ruskimi (lub nawet wczesno-
matoruskimi/ukrainskimi). Dlatego raczej nie powinno si¢ go wiaczaé do dziet leksy-
kograficznych z jezykiem rosyjskim?.

Ogolnie stowniki cerkiewnostowianskie zostaty potraktowane niekonsekwentnie.
Niektore zostaty opisane w czgSci teoretycznej, a nie wspomniane w czgéci bibliogra-
ficznej — inne odwrotnie. W rozdziale ,,Wiek XX — intensywny rozwoj leksykogra-
fii” wymieniono prace ks. Znosko (przypis na s. 63), natomiast nie zostat wspomniany
ks. Stanistaw Strach, ktéry z nim wspotpracowat. Najwigksze dzieto ks. Aleksego
Znosko zostato, po jego $mierci, dokonczone i wydane przez ks. Stracha. Ten ostatni
réwniez jest autorem dwoch gramatyk zawierajacych do§¢ obszerne stowniczki jezyka
cerkiewnostowianskiego. Natomiast inny stownik tego jezyka, stworzony przez prof.
Haling Watrdbska?, zostal wymieniony tylko w cze$ci bibliograficznej (,,Stowniki jezy-
ka staroruskiego”, s. 312). ,,Leksykon supraski” — pierwszy drukowany stownik cer-
kiewnostowiansko-polski z r. 1722, zostal wspomniany w podrozdziale ,,Wptywy pol-
skich dziet stownikarskich na ruskie i rosyjskie” (s. 17-18). ,,Stownik stowiansko-polski”
Jozefa Lewickiego zostal przywolany w czesci teoretycznej oraz dwa razy w czgsci bi-
bliograficznej (,,Stowniki wyrazéw obcych”, s. 266, oraz ,,Stowniki archaizmoéw 1 hi-
storyzmow”, s. 300).

Monografia Wojan to niezwykle bogata i doktadna bibliografia stownikéw polsko-
rosyjskich. Porzadkuje wiedze na temat szeroko pojetej leksykografii polskiej z kom-

! Jest to stownik, w ktorym wystepuja cerkiewnostowiafiskie wyrazy hastowe (z silnymi wplywami
wschodniostowianskimi), a ekwiwalenty podane sa w j¢zyku ruskim, nazywanym rowniez ,,prosta mowa”.

2 Sama K. Wojan w artykule ,,Leksykografia polska z jezykiem ukrainskim w opisie statystycznym.
Z bibliografia za lata 1794-2016" zalicza stownik Lewickiego do leksykografii z j¢zykiem ukrainskim
(por. Wojan 2017: 176).

3 ,,Stownik staro-cerkiewno-rusko-polski” Haliny Watrobskiej jest zbiorem stownictwa cerkiewno-
stowianskiego z ksiag cerkiewnych powstatych na ziemiach ruskich. Wyrazy hastowe sg wigc w jezyku
cerkiewnostowianskim z uwzglednieniem wptywow ruskich.
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ponentem rosyjskim i ukazuje ogromny dorobek polskich stownikarzy w ciggu trzech
wiekow. Stanowi doskonate zrodto wiedzy dla slawistow, jezykoznawcow oraz leksy-
kografow.

Maria Bugajska
Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakoéw
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