http://dx.doi.org./10.17651/POLON.35.8 POLONICA XXXV
PLISSN 0137-9712

MAGDALENA KLAPPER
DOROTA KOLODZIEJ
Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow

Elektroniczny Tezaurus Rozproszonego Stownictwa Staropolskiego
do 1500 roku. Perspektywy i problemy

Artykut powstat w zwiazku z tworzeniem koncepcji nowego projektu w Pracowni
Jezyka Staropolskiego IJP PAN obejmujacego dygitalizacj¢ i udostepnienie $rednio-
wiecznych zrodet jezykowych zawierajacych polskie stownictwo — Elektronicznego
Repozytorium Jezyka Staropolskiego do 1500 r. (ERJS). Celem projektu bedzie stwo-
rzenie bazy danych zabytkdow jezyka polskiego od najstarszych zachowanych po-
$wiadczen do konca XV wieku.

Jedna z najwazniejszych cech pismiennictwa Sredniowiecznego na ziemiach polskich
jest jego dwujezycznos¢ — poczatkowo jedynym jezykiem tekstow pisanych byta taci-
na, z czasem zaczela jej towarzyszy¢ polszczyzna, ktora w kolejnych wiekach stopniowo
si¢ usamodzielniata (Michatowska 1995: 329-335, Lo§ 1922: 1-2). Polskie stownictwo
pojawialo si¢ takze w otoczeniu innych jezykow, np. czeskiego czy niemieckiego.

Zalozenia projektu

Projekt ERJS zostat podzielony na dwa moduty pod wzgledem proporcji elementow
polskich do tacinskich. Pierwszy modut (Elektroniczny Korpus Tekstow Staropolskich
do 1500 r. — EKTS'") bedzie zawierat polskie teksty ciagle, to znaczy utwory napisa-
ne wylgcznie po polsku (np. ,,Bogurodzica”) badz z nielicznymi tacinskimi dodatkami
(np. ortyle, ,,Biblia krolowej Zofii” czy ,,Psalterz florianski”). Natomiast w tekstach nie-
ciagglych elementy tacinskie pod wzglgdem ilosciowym przewazaja nad polskimi, ina-
czej mowiagc w tekstach tych wystepuja jedynie pojedyncze polskie wyrazy w obcym
otoczeniu. Nie moglyby trafi¢ do korpusu bez naruszenia jego zwartej struktury. Jednak

! Wstepne zalozenia tej czesci projektu, w tym wykaz i charakterystyka tekstow ciaglych z kanonu

zrodet ,,Stownika staropolskiego” (Sstp), zostaty przedstawione w artykule: Klapper, Kotodziej 2014:
205-212.
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ze wzgledu na to, ze sg Swiadectwem szczegdlnego zwigzku obu jezykow i bezcennym
zrodtem materiatu leksykalnego nieposwiadczonego w innych zabytkach, konieczne
jest zebranie ich w osobnej bazie danych, umozliwiajacej ich sprawne przeszukiwanie
1 porownywanie. To zadanie ma spetni¢ Elektroniczny Tezaurus Rozproszonego
Stownictwa Staropolskiego do 1500 r. (ETRSS), w ktorym beda zgromadzone wyrazy
polskie wystepujace w kontekstach obcojezycznych. Ten modut uzupetni niespelna mi-
lionowy korpus jezyka staropolskiego?.

Charakterystyka rozproszonego stownictwa staropolskiego

Sredniowieczne zabytki jezykowe zawierajace rozproszone polskie stownictwo sa waz-
nym, cho¢ czgsto niedocenianym zrodtem wiedzy na temat leksyki dawnej. O bogac-
twie 1 réznorodnosci tego materialu §wiadcezy to, ze po§wiadczone w nim stownictwo
obejmuje wiele waznych dziedzin zycia ludzi na 6wczesnych ziemiach polskich (poniz-
szy wykaz ma charakter przegladu, a nie $cistej klasyfikacji):

1. Spoteczenstwo, prawo, polityka

Do grupy tej nalezy stownictwo opisujace relacje polityczne i spoteczne, zasady
ustroju gospodarczego i spotecznego, a szczegodlnie stownictwo zwigzane z procedura-
mi sagdowymi, dotyczace organizacji miast, handlu, rzemiosta i edukacji, r6znego ro-
dzaju przywilejow, obowigzujacych podatkow, danin, optat, powinnosci.

2. Przyroda i medycyna

W tej grupie znajduje si¢ stownictwo zwigzane z fizyka, astronomig, geografia, geo-
logia, biologia i medycyna, a szczegdlnie stownictwo opisujace zjawiska przyrodnicze,
cechy przedmiotdw i ich relacje, nazwy mineratéw i drogich kamieni, nazwy botaniczne,
zoologiczne, nazwy anatomiczne i fizjologiczne, nazwy chordb, przypadtosci i lekarstw.

3. Wytworczosé

Kolejng grupe tematyczng tworzg nazwy surowcOw oraz efektow dziatalnosci wy-
tworczej cztowieka, a takze nazwy zwigzanych z nig czynno$ci i ich wykonawcow, m.in.
stownictwo z zakresu rolnictwa, rzemiosta i eksploatacji zasobow naturalnych.

4. Umystowo$¢ i psychika cztowieka

W pismiennictwie sredniowiecznym bogato reprezentowane jest rowniez stownic-
two zwigzane z cechami umystowymi i psychicznymi cztlowieka oraz opisujace stosun-
ki migdzy ludzmi, sfer¢ emocjonalna, a takze procesy poznawcze i tworczo$¢ artystyczna.

5. Duchowo$¢ i religia
Ostatnia grupa to stownictwo zwigzane z teologia, moralnoscia, opisujace relacje
miedzy $wiatem doczesnym i nadprzyrodzonym, objasniajace realia biblijne, a takze

2 Nawiazujac do ram czasowych Sstp, ilekro¢ w artykule postugujemy sie okre§leniem ,,staropolski”,
mamy na mysli okres rozwoju jezyka polskiego poczawszy od najstarszych zachowanych poswiadczen do
konca XV wieku.
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stfownictwo zwiazane z organizacja roku koscielnego, instytucjami ko$cielnymi, reli-
giami niechrzes$cijanskimi itd.

[loé¢ rozproszonego polskiego stownictwa w tekstach tacinskich jest trudna do
oszacowania. Tak naprawde dopiero opracowanie tezaurusa da petna odpowiedz na py-
tanie o to, jak wiele staropolskich wyrazéw dochowato si¢ do naszych czasow poza
tekstami cigglymi.

W zabytkach $redniowiecznych pojedyncze polskie wyrazy w obcym otoczeniu
najczesciej sg utozsamiane z glosami. Tak tez byly traktowane w ,,Stowniku staropol-
skim” (Sstp). W bardziej precyzyjnym ujeciu ,,glosg nazywa si¢ wyraz lub wyrazenie
wprowadzone dodatkowo przez pisarza, przepisywacza, czytelnika, komentatora itp.
w tekst oryginatu” (Klemensiewicz 2009: 138). Zatem stownictwo rozproszone w za-
bytkach do konca XV w. to pojecie szersze niz glosa. Ze wzgledu na forme wspotist-
nienia z tacinskim kontekstem stownictwo rozproszone mozemy podzieli¢ na: glosy,
polonizmy wkomponowane w tekst tacinski oraz bezkontekstowe ekwiwalenty trans-
lacyjne. Bedzie to miato odzwierciedlenie w sposobie prezentacji materiatu w bazie da-
nych ETRSS, co postaramy si¢ pokaza¢ na kilku przyktadach.

1. Glosy

Pojeciem glosa okreslamy polski wyraz, wyrazenie lub frazg posiadajacg odpowiednik
w tekscie facinskim, pelnigcym funkcje tekstu podstawowego. Tym odpowiednikiem
moze by¢ pojedynczy wyraz, wyrazenie, zdanie lub kilka zdan. Podstawowa funkcja
glos jest objasnienie sensu poszczegdlnych fragmentdéw tekstu tacinskiej podstawy.

Jednemu wyrazowi lacifiskiemu w teks$cie podstawowym moze odpowiadaé wig-
cej niz jedna glosa polska, niekiedy zestawiana z dodatkowymi glosami tacinskimi.
Elektroniczna posta¢ tezaurusa umozliwi precyzyjne odtworzenie potozenia poszcze-
goblnych glos wzgledem tekstu gtdéwnego w rekopisie (glosy interlinearne, marginalne,
wewnetrzne), co ma wptyw na interpretacj¢ ich znaczenia.

a) glosa interlinearna

Biblioteka Narodowa w Warszawie
Rkp BAW 29 k. 89v
XV med.

regulus, nutricius

wychowanyecz

Cuius in locum alumpnus Polonie Wladislaus nomine Boleslai sufficitur.

GlWinc 147
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Migdzy rzadkami tekstu kroniki Wincentego Kadtubka glosator dopisat dwie bli-
skoznaczne glosy tacinskie objasniajace semantyke wyrazu alumpnus (tj. alumnus) oraz
jego polski odpowiednik wychowanyecz (w transkrypcji wychowaniec).

b) glosa marginalna

Biblioteka Narodowa w Warszawie

Rkp IV 3018 k. 33v

XV in.

Nasci voluit, ut nobis tribueret ——————— | pacem et salutatem
pokoy asdrowe

GIlKazB 1V 41

Na marginesie tekstu kazania dopisano po tacinie uzupetienie wywodu pacem et
salutatem, po czym podano jego polskie thumaczenie pokoy asdrowe (w transkrypcji
pokoj a zdrowie).

¢) glosa wewnetrzna

Archiwum Gtéwne Akt Dawnych Warszawa
rkp 9052
1360

Volen<tesque, ut> ... kmethones et incolas ... ab omnibus contribucionibus, exacionibus,

expeditionalibus, alias , et nuptialibus, wlgariterdictis,

absolvimus et perpetuo liberamus

KodMaz 111 51

W przytoczonym fragmencie podano polskie odpowiedniki facifiskiej nazwy daniny:
woyenne (W transkrypcji wojenne), oraz oplaty: swadzebne (w transkrypcji swadziebne).

W wypadku niektorych glos ustalenie ich zwigzku z tacinskg podstawg jest trudne
badz wrecz niemozliwe. Dzieje si¢ tak, gdy podczas kolejnego przepisywania doku-
mentu dochodzi do przemieszania lub opuszczenia partii tekstu badz wiaczenia glos in-
terlinearnych lub marginalnych pierwowzoru do tekstu gléwnego kopii, nie zawsze we
wlasciwych miejscach?’.

3 Por. np. uwagi E. Belcarzowej na temat potozenia glos wewnetrznych w rekopisach kazan ze zbio-
réw Biblioteki Narodowej BN 111 3027, BN IV 3021 (Belcarzowa 2001: 9, 12).
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Nie zawsze funkcja objasniajaca glosy sprowadza si¢ do podania dostownego ttu-
maczenia $cisle okre§lonego miejsca podstawy. Odstgpstwa moga dotyczy¢ zarowno
gramatyki (odpowiednik polski jest inng czeScig mowy niz podstawa, wystepuje w in-
nym przypadku itp.), jak i semantyki. Polska glosa moze niekiedy oddawac nietypowe
lub metaforyczne znaczenie wyrazu tacinskiej podstawy. Zdarza si¢ rowniez, ze gloso-
wanie opiera si¢ na luznym skojarzeniu semantycznym.

W rekopisach kazan czesto natrafiamy na glosy, ktorych znaczenie odbiega do$¢
daleko od dostownego znaczenia wyrazu objasnianego*. Nalezy pamietac, ze w re-
dniowiecznej praktyce homiletycznej uzywane byty liczne zbiory kazan zapisywa-
nych i przepisywanych po tacinie, ale wygtaszanych w jezyku wernakularnym.
Obecnos¢ glosy pomagata kaznodziei w szybkim znalezieniu stosownego slowa
w jezyku stuchaczy przy zachowaniu poprawnosci teologicznej wywodu, co moze
thumaczy¢, dlaczego glosowane byty nie tylko wyrazy trudne i rzadko spotykane, ale
tez powszechnie uzywane, jak misericordia (milosierdzie) czy obedientia (postu-
szenstwo)’.

Przyktady glosowania tekstu w celu zastapienia obcych realiow elementami blis-
kiej, dobrze znanej rzeczywistosci odnajdujemy np. w opisach egzotycznych zwierzat.

Biblioteka Kapitulna i Seminaryjna w GnieZnie
ink. 504 k. Cla
ca 1500

Tunc etiam temporis contigit ut duae tigrides ferocissimae Jambr
Tigris est
GIGn 40 serpens

Na przyktad tacinski wyraz tigris (‘tygrys’) w zabytkach staropolskich zwykle
otrzymuje odpowiednik w postaci nazwy innego poteznego dzikiego zwierzecia, tyle
ze wystepujacego w klimacie umiarkowanym. W przytoczonym powyzej przyktadzie
takim odpowiednikiem, dopisanym na marginesie karty inkunabutu, jest zubr, w zapi-
sie zgmbr (w transkrypcji zgbr)°.

Skrajnym przypadkiem swobodnego thumaczenia jest glosa ad sensum, ktorej nie
da si¢ powigza¢ z zadnym konkretnym wyrazem facinskim, oddaje ona bowiem sens

4 Na przyktad w ustepie kazania przywolujacym fragment Ksiggi Wyjscia opisujacy odlanie przez
Izraelitow ztotego cielca glosa obatkowasty nie jest dostownym odpowiednikiem tacinskiego conflatilem
(conflatilis ‘ulany, stopiony’). Glosator zastgpuje opis sposobu wykonania cielca okre§leniem jego ksztattu
(‘obty, owalny’) (Belcarzowa 2001: 18).

SPor.np. Belcarzowa 1997: 87.

¢ W jednym z odpisow ,,Georgik” Wergiliusza te samg funkcje spetnia tur: tigres turowye (w trans-
krypcji turowie) VergGeorg 79. Por. Sstp 11, 599.
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dtuzszego fragmentu utworu’. Zdarza si¢ rowniez, ze objasniajac tacinski wyraz poli-
semiczny, glosator podaje polski odpowiednik dla innego znaczenia niz to, w jakim wy-
raz ten zostat uzyty w tekscie®. Bywa i tak, ze glosa zostaje wpisana wskutek btednego
rozumienia taciny przez tegoz glosatora.

Zasygnalizowane problemy nie wyczerpuja listy trudnos$ci, na jakie mozna natrafi¢
podczas interpretacji Sredniowiecznego tekstu glosowanego, daja jednak wyobrazenie
o tym, jak skomplikowanym zadaniem jest przygotowanie edycji tego typu r¢kopisu.

2. Polonizmy wkomponowane w tekst tacinski

W wypadku dokumentu glosowanego tekst podstawowy jest samodzielny i moze funk-
cjonowac bez polskich wtrgtow. Zupetnie inaczej sytuacja wyglada w wypadku polo-
nizmoé6w wkomponowanych w tekst tacinski. Sg to polskie wyrazy, wyrazenia lub fra-
zy niemajace odpowiednika w tek$cie podstawy, petnigce funkcje nie tyle objasniajacs,
co dookreslajaca i uzupetniajaca. Moga to by¢ zard6wno wyrazy pospolite, jak i nazwy
wiasne. W tym wypadku tekst tacinski jest niesamodzielny. Wyrazy polskie sg jego nie-
odlacznym elementem.

Archiwum Narodowe w Krakowie
Advocatalia nr 92 p. 229
1496

Item 3 pepla, 2 nigra et tercium grizeum; item kopa schypow byalich czeskych;

item 4 baliste, arcus cum sagittis

RocznKrak XV1 64

W powyzszym fragmencie pochodzgcym z ksiag sadéw wojtowskich krakowskich
wsrdd tacinskich formul wykazu mienia zmartego pojawia si¢ zapis kopa schypow
byalich czeskych (w transkrypcji kopa szypow bialych czeskich) ztozony z polskich
leksemow: kopa, szyp, biaty, czeski.

W tego typu zapisach obok polonizméw wkomponowanych w tekst tacinski moga
réwniez pojawiac si¢ glosy:

7 Na przyklad glosa marginalna krzeschil (w transkrypcji krzesif) w rekopisie BJ 2368 nawigzuje do
fragmentu ewangelii $§w. Lukasza o wskrzeszeniu mtodzienca z Naim (Luc 7, 11-15), cho¢ nie ma bez-
posredniego odpowiednika w tekscie kazania; por. komentarz wydawczyni (Belcarzowa 1997: 44).

8 Na przyktad w rekopisie Biblioteki Publicznej w Petersburgu nr 223, opisanym przez A. Briicknera
(1894: 299-310), w komentarzu do hymnu ,,Clarum decus” fragment ,,tekel interpretatum comprehensum”
jest opatrzony dopiskiem zwgzano iest (w transkrypcji zwigzano jest). Lacinski czasownik comprehendo,
-ere moze znaczy¢ zarowno ‘oceni¢, rozwazyc¢’, jak i ‘opasac’. Por. Sstp 11, 500.
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Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Poznaniu

Ksigga grodzka nakielska 6 k. 60v—61

1440

A scrupulis alias oppidi dicti Wlethowa a przeroszl penes lacum dictum
Pyczyno

KodWP X 197

W cytowanym fragmencie rekopisu poswiadczone sg nastepujace polskie wyrazy:
od kopczow, Wiothowa, przeroszl, Pyczyno (w transkrypcji odpowiednio: od kopcow,
Wiotowa, przerosl, Piczyno). W tym przyktadzie polonizmy wkomponowane to apela-
tiwum przeros! oraz ojkonimy: Wiotow (obecnie Ztotow (Wielatoéw, Flatau) i Piczyno
(obecnie Pieczyn), natomiast wyrazenie od kopcow jest glosa wewnetrzng (por.
Gasiorowski, Jasinski (wyd.) 1993: 197-198).

Wkomponowanie polonizmow w tekst tacinski moglo nastgpi¢ na etapie powsta-
wania tekstu (np. wyliczania nazw miejscowosci w dokumentach prawno-administra-
cyjnych) badz podczas przepisywania glosowanego pierwowzoru, kiedy glosy zostaty
weciagnigte do tekstu podstawy w miejsce swoich lacinskich odpowiednikow.

Biblioteka Jagiellonska
rkps 1508 k. 96v
XV in.

Sed aliquando dyabolus spleczye registrum et librum consciencie

GIKazB 111 75

W cytowanej kopii kazania pomini¢to tacinskie orzeczenie zdania, zastepujac je
pasujacym do kontekstu wyrazem polskim sploczye (w transkrypcji splgcze), ktory
w pierwowzorze najprawdopodobniej byt zapisany pomig¢dzy rzadkami. Wydawczyni
opisuje zawarto$¢ rekopisu jako ,.tekst makaronizowany”, a polonizmy bez tacinskich
odpowiednikow jako glosy wewnetrzne ,,bez taciny” (Belcarzowa 1997: 68—69, 72—73).

3. Bezkontekstowe ekwiwalenty translacyjne

Pod tym pojeciem rozumiemy wyrazy, wyrazenia lub frazy polskie w tekstach dwu-
jezycznych o charakterze komparatywnym. W stownikach wyrazy polskie sa pozba-
wione szerszego kontekstu, rowniez materiat tacinski jest tekstem nieciagtym.
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Biblioteka Panstwowa w Berlinie

Theol. Lat. F 655 k. 48v

ca 1471

Vani Marny Sap 13,1
In versacionem Kwprzebywanyv Sap 13, 11
Verticibus Wyrzchowini Sap 13,13
Aliqui dicunt Vertex sok uel garb Sap 13, 13
Sculpat dlubye uel rige Sap 13, 13
[...]

Nam quia laboraturus est | nyeprzeto essma dzalaczy a. proczovaci Sap 13,9
[...]

Et magice artis appositi atak gym przydano naklam

erant derisus czarnoksyaskye ksagy Sap 13,7
(MamLub 155-156)

Na przyktadzie przytoczonych fragmentéw mamotrektu lubinskiego dotyczacych
tekstu trzynastego rozdziatu Ksiegi Madros$ci® wida¢, ze ekwiwalent polski moze miec¢
posta¢ pojedynczego wyrazu, grupy wyrazow lub catej frazy. Dla jasno$ci podajemy je
w transkrypcji: marni, ku przebywaniu, wirzchowiny, se¢k, garb, diubie, ryje, nie prze-
to ez ma dzialaci, procowaci, a tak jim przydano na kitam czarnoksieskie ksiegi.

Rozproszone stownictwo staropolskie w pracach edytorskich

Wydania $redniowiecznych zrodet jezykowych zawierajgcych rozproszone polskie stow-
nictwo majg dtuga, ponadstuletnig tradycje. Badaniom nad nim byty po§wigcone prace
m.in. E. Belcarzowej, A. Briicknera, K. Gérskiego, M. Kowalczyk, H. Kowalewicza,
W. Kuraszkiewicza, R. Laskowskiego, H. Lopacinskiego, J. Losia, W.A. Maciejowskie-
go, L. Malinowskiego, W. Nehringa, F. Piekosinskiego, J. Reczka, J. Rostafinskiego,
W.R. Rzepki, B. Ulanowskiego, S. Urbanczyka, W. Wistockiego, J. Wojtkowskiego,
J. Woronczaka, W. Wydry, F. Wysockiej, W. Zurowskiej-Goreckiej. Wraz z rozwojem
badan i unowocze$nianiem technik wydawniczych edycje te stawaty sie coraz liczniej-
sze, bardziej precyzyjne i coraz doskonalsze.

Wydania glos

Zdajac sobie sprawe z niewielkiej liczby zachowanych staropolskich tekstow ciagtych,
filologowie juz w potowie XIX wieku docenili znaczenie polskich glos rozsianych po
facinskich rekopisach w rekonstrukcji systemu leksykalnego polszczyzny w $rednio-

° W rekopisie Biblioteki Panstwowej w Berlinie wyrazy facifiskie i polskie sa zapisane naprzemien-
nie jednym ciagiem, jednak dla tatwiejszej orientacji czytelnika w tre§ci mamotrektu przyjmujemy trojko-
lumnowa forme edycji, nawiazujac do wydania ,,Mamotrektow staropolskich”. W pierwszej kolumnie po-
dajemy fragment tacinski, w drugiej — polski odpowiednik, w trzeciej — sigla biblijne.
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wieczu. Jako pierwszy glosy do trzech kanonéw mszy §wietej wydat W.A. Maciejowski
w 1852 1. (por. Bolz, Zurowska-Gorecka 1977: 61). Przeprowadzajac kwerende do-
stepnych wowczas zbiordw bibliotecznych, badacze wypisywali przynajmniej w wy-
borze napotykane w manuskryptach wyrazy, ktére identyfikowali jako polskie. Prace
A. Briicknera, H. Lopacinskiego, J. Losia, J. Rostafinskiego, W. Wistockiego i innych
po raz pierwszy daty wglad w nieznany dotad i niezbadany materiat, cho¢ autorzy czesto
z koniecznos$ci odstepowali od jego systematycznego i wyczerpujacego opracowania.
A. Briickner pisat we wstepie do ,,Kazan sredniowiecznych”:

Wartos¢ tych glos mata; glosowaniu ulegaja niemal wyltacznie pojecia oderwane; wyraz ukuty lub
przejety z czeskiego powtarza si¢ wige ciagle; nieraz kazania nawet z tysigcem glos polskich nie za-
wieraja ani dziesigciu rzeczywiscie wartych wyszczegolnienia; drukowanie wige wszelkich glos wszyst-
kich zbiorow bytoby srogiem marnowaniem czasu i pracy; na wyczerpanie zastuguja chyba tylko naj-
dawniejsze pomniki, np. z pierwszego ¢wier¢wiecza [XV w.] (Briickner 1895: 40).

Doswiadczenia zespolu opracowujacego Sstp wykazaly, ze takie podejscie ba-
dawcze jest niewystarczajace, przynajmniej w pracach leksykograficznych. Wyraza te
opini¢ E. Belcarzowa:

Dawne wydania zawodza w dwoch punktach: po pierwsze podawanie wyrazu polskiego tylko z naj-
blizszym mu wyrazem facinskim (a czgsto nawet bez niego) bardzo utrudnia, niekiedy wrecz unie-
mozliwia ustalenie znaczenia tego wyrazu [...] drugi staby punkt dawnych wydan: wydawcy prze-
waznie opuszczali glosy, ich zdaniem mato ciekawe, wybierajac tylko ,,rodzynki”, tj. te wyrazy, ktore
uznali za ciekawe dla fonetyki, fleksji czy leksyki. Porownanie tych wydan z rekopisami wykazato,
ze wsrod opuszczonych, rzekomo mato ciekawych stow, zawsze si¢ znajduja takie, ktore dotad nie
byly poswiadczone w materiatach Sstp, lub takie, ktore przedstawiaja nieudokumentowang dotad for-
me czy znaczenie (Belcarzowa 1981: 5-6).

Wiele edycji zrédtowych z drugiej potowy XX w. bylo opracowywanych wtasnie
z my$la o wykorzystaniu w Sstp, co miato wptyw na ich forme graficzng. Wydawcy
zamieszczali informacje na temat badanych zabytkow we wstepie, za$ gldwna czes¢
pracy zajmowaty fragmenty tekstow tacinskich dostarczajgce kontekstu niezbgdnego
do ustalenia znaczenia kolejnych glos. Przyjecie takiej formy wydania nierzadko utrud-
nia poprawng interpretacj¢ poszczegolnych urywkdéw mocno okrojonego tacinskiego
tekstu podstawowego, np. identyfikacj¢ tytutu kazania (tj. dnia, na jaki byto przezna-
czone), przywolywanych w nim cytatow ze zrodet koscielnych itp. Ograniczenia tech-
niczne druku uniemozliwiaty precyzyjne odwzorowanie potozenia gtos wzgledem teks-
tu gléwnego. Glosy interlinearne oraz marginalne, zarowno polskie, jak i tacinskie,
czgsto trzeba bylto wciagac do tekstu podstawowego (jak to ma miejsce w wypadku
poswiadczen cytowanych w Sstp), sygnalizujac ich umiejscowienie za pomoca ztozo-
nego systemu nawiasOw lub odmiennego kroju czcionki. Niekiedy powoduje to pro-
blemy z przyporzadkowaniem trudniejszych, mniej jasnych glos wlasciwemu wyra-
zowi tacinskiemu.

Wydania glos w tej postaci, mimo niedoskonatosci, stanowia nieocenione zrodto
wiedzy o polskim stownictwie rozsianym po rekopismiennych zabytkach tacinskich.
Niestety, prowadzona przez badaczy kwerenda nie byla systematyczna. Ponadto rdzne
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okoliczno$ci sprawity, ze niektore manuskrypty zostaty opublikowane kilkakrotnie, pod-
czas gdy inne do dzi$ nie doczekaty si¢ krytycznego opracowania badz nie zostato ono
wydane drukiem. Na przyktad zbiér ponad dziewigédziesieciu kazan de tempore i de
sanctis, pochodzacy z rekopisu Archiwum i Biblioteki Krakowskiej Kapituty Kate-
dralnej oznaczony w Sstp skrétem Serm (Sermones), dostgpny jest tylko w postaci rgko-
pismiennych ekscerptow (OzSstp 178). Prace nad ekscerpcja zabytkow jezykowych sa
nadal prowadzone w r6znych osrodkach, jednakze ich efekty sa upowszechniane wcigz
W niewystarczajacym stopniu. RoOwniez podczas opracowywania suplementu do Sstp
znacznie zwigkszyta si¢ dokumentacja zrodtowa, ktora czeka na prezentacje:

Tzw. ekscerpty paleografa, czyli odczytania polskich glos z ich lacinskimi kontekstami, majace cha-
rakter dokumentacyjny, po zdygitalizowaniu bedg mogly stuzy¢ na rowni z wydaniami zrodtowymi
$redniowiecznych rekopisow (Deptuchowa i in. 2014: 252).

Wydania tekstéw tacinskich z wkomponowanymi polonizmami

W edycjach najstarszych zabytkéw prawnych i sgdowych polskie wyrazy w tekscie ta-
cinskim czesto, cho¢ nie zawsze, wyrdzniane byly graficznie poprzez zastosowanie
czcionki pochytej lub rozstrzelonej, co utatwia ich identyfikacj¢. Edycje tego typu
zrodet, opracowywane gléwnie przez historykow, zawieraja szczegdtowe dane na te-
mat poszczegdlnych manuskryptow, a takze osob i miejsc, ktore sg w nich wymienio-
ne. Publikowane sg petlne teksty zachowanych ksiag, co daje gwarancje¢, ze zaden pol-
ski wyraz nie zostatl pominiety, jednak zdarzaja si¢ btedy w odczytaniu.

Wsrdd zrédet Sstp znajduja si¢ wydania statutow i ustaw krolewskich, akt grodz-
kich i ziemskich, zapiskow sadowych, dyplomow, zapiskow heraldycznych, przywile-
jow rodowych, rachunkow, inwentarzy itd. z r6znych regionow Polski, jednak tylko te,
w ktorych zapisano polskie apelatywa. Nie daje to pelnego obrazu pi§miennictwa doby
staropolskiej, a zwlaszcza jego poczatkow. Zenon Klemensiewicz w ,,Historii jezyka
polskiego” pisze:

Umownie otwiera dobe staropolska rok 1136, w ktorym papiez Innocenty Il wysyta do arcybiskupa

gnieznienskiego Jakuba bullg zabezpieczajaca majetnosci arcybiskupstwa (Klemensiewicz 2009: 31).

Kanon Zrédet Sstp nie uwzglednia wielu cennych dokumentéw lacinskich zawie-
rajacych wylacznie polskie nomina propria, rowniez najstarszych, jak ,,Bulla gnieznien-
ska”. Baza danych aspirujaca do ukazania petni zachowanego do dzi$ stownictwa sta-
ropolskiego musi wykraczaé poza ten kanon i odej$¢ od sztywnego podzialu na nazwy
wlasne i pospolite.

Podobnie jak w wypadku tekstow glosowanych, nie wszystkie znane zrodta za-
wierajace polonizmy wkomponowane w tekst tacinski doczekaty si¢ edycji drukowa-
nej, np. ksiggi sadowe grodzkie i ziemskie Krakowa, Biecza oraz Czchowa z Archiwum
Narodowego w Krakowie. Materiat ten zostal wlaczony do bazy materiatlowej Sstp
w postaci luznych ekscerptow i wcigz wymaga systematycznego opracowania.
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Wydania stownikéw

Sredniowieczne zapiski zestawiajace leksyke tacinska i polska w formie stownika nie
sg licznie reprezentowane w zrodtach, ktore przetrwaly do naszych czaséw. Obecnie
dostepne sa wydania krytyczne tacinsko-polskich stownikéw ogdélnych, np. ,, Wokabu-
larza trydenckiego”, uwazanego za najstarszy zachowany stownik tacinsko-polski, oraz
leksykondéw specjalnych, w tym dwdoch mamotrektéw (stowniczkoéw biblijnych poda-
jacych tlumaczenie trudniejszych wyrazow wystepujacych w kolejnych ksiggach
Waulgaty 1 prologach do nich). Interesujacego materiatu leksykalnego dostarcza row-
niez stowniczek nazw pokrewienstwa (zob. OzSstp 108). Badacze znajdowali takze po-
mniejsze wokabularze — przewaznie gromadzace po kilka czy kilkanascie wyrazow
z zakresu prawa, liturgii, teologii, przyrody czy medycyny — zapisane na pojedynczych
kartach badz oktadkach kodeksow.

Niestety, czg$¢ tego typu zabytkdw zostata bezpowrotnie utracona. Przykladem
moze by¢ grupa pomniejszych stowniczkéw z manuskryptow Cesarskiej Biblioteki
Publicznej w Petersburgu, ktorg opisat A. Briickner w pracy: ,,Z rekopisdw petersbur-
skich. Czg$é I1. Sredniowieczne stownictwo polskie” (Briickner 1899). Rekopisy — za-
wierajagce m.in. 3 niewielkie stowniczki o tre$ci przygodnej, 2 stowniczki o tematyce
biblijnej, 2 zbiorki nazw przyrodniczych oraz 1 zbiorek leksyki prawniczej — zwrdco-
ne Bibliotece Narodowej w Warszawie na mocy traktatu ryskiego — zostaty spalone
przez hitlerowcoOw po upadku powstania warszawskiego lub zaginely w innych oko-
liczno$ciach podczas II wojny $wiatowej (OzSstp 123—-126).

Zasady opracowania i udostepnienia materialu

Przeglad materiaty, cho¢ tylko skrotowy, pokazuje, jak wielkim bogactwem sg edycje
zrédet zawierajacych rozproszone stownictwo staropolskie. Wskazuje tez, jakie maja
stabe strony oraz jak wiele pracy wymaga ich usystematyzowanie, uzupetnienie i przy-
stosowanie do wykorzystania w formie edycji elektronicznej. Postepujaca dygitaliza-
cja zbioréw umozliwia bibliotekom powszechne udostepnianie coraz wigkszej liczby
cyfrowych fotografii zabytkéw rekopismiennych przechowywanych w ich zasobach.
Pozwala to na weryfikacje ustalen badaczy i poszerza baz¢ materialowa poswiadczen
dawnego stownictwa. Stad rosnie potrzeba zebrania, uporzagdkowania i zaktualizowa-
nia stanu badan w postaci elektronicznej ogélnodostepnej i1 przeszukiwalnej bazy da-
nych o rozproszonym stownictwie staropolskim.

Projekt ETRSS bedzie polegat na bezptatnym i powszechnym udostepnieniu trans-
literacji i transkrypcji r¢kopisoéw, ktdrych powstanie jest datowane na okres do 1500 1.,
zawierajgcych polskie wyrazy. Beda one dostgpne w ramach internetowej bazy danych
zaopatrzonej w narzedzia ulatwiajgce kwerendg 1 analize poréwnawcza. Glowny nacisk
zostanie potozony na prezentacj¢ staropolskiego materiatu jezykowego w obcym oto-
czeniu. Dlatego podj¢to decyzj¢ o niezamieszczaniu pelnych tekstow zabytkow, a je-
dynie obszernych fragmentow (kontekstow) umozliwiajacych ustalenie znaczenia wy-
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razu polskiego. Material zrodtowy zostanie zaczerpnigty z wydan krytycznych zabyt-
koéw. Te wydania beda stanowié podstawe transliteracji, identyfikacji fragmentow teks-
tu jako wyrazdw polskich i ich interpretacji leksykalno-morfologicznej. Ustalenia wy-
dawcow beda jednak w miare mozliwosci weryfikowane na podstawie zachowanych
rekopisow oraz najnowszej dostepnej wiedzy historycznej i jezykowej. Prezentowane
zabytki zostang opatrzone metadanymi. Uzytkownik bedzie miat mozliwos¢ tatwego
sprawdzenia, z jakiego rekopisu pochodzi interesujacy go polski wyraz, na ktorej kar-
cie zostal zapisany, bez trudu dotrze réwniez do szczegdétowych danych na temat za-
bytku (np. czasu i miejsca powstania, autorstwa, gatunku, edycji krytycznej), o ile sa
one dostepne.

Utatwieniem w korzystaniu z bazy danych bedzie graficzne wyodrebnienie wyra-
z6w polskich i ich obcojezycznych ekwiwalentow (o ile takie sa), a takze dostep do ko-
mentarzy merytorycznych i edytorskich zamieszczanych w wypadku jakichkolwiek
watpliwosci co do odczytania, interpretacji, datowania itp. Komentarze zostang przy-
gotowane gtownie na podstawie uwag wydawcow, a takze dostepnej literatury przed-
miotu. Podczas opracowywania tekstow staropolskich badacze niejednokrotnie natra-
fiajg na problemy zwigzane ze ztym stanem zachowania zabytkow, nieznormalizowang
ortografia, koniecznoscia odrdznienia specyficznych zjawisk jezykowych staropol-
szczyzny od oczywistych btedow kopisty. Z tych powodow nalezy si¢ spodziewacé, ze
komentarze beda nader liczne.

Material udostepniony w tezaurusie bedzie anotowany, tzn. kazdemu polskiemu
segmentowi (ktory w wigkszo$ci wypadkdéw odpowiada ciagowi znakéw miedzy spa-
cjami) zostanie przyporzadkowany mozliwie najdoktadniejszy opis gramatyczny, obej-
mujacy podstawowa forme stownikowa (lematyzacja), okreslenie czesci mowy i formy
fleksyjnej. Nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze w wypadku niektorych wyrazoéw informacja gra-
matyczna bedzie niejednoznaczna badz niepetna. Sposob przedstawienia opisu grama-
tycznego polskich wyrazow bedzie taki sam jak materiatu w EKTS — mozliwie jak naj-
blizszy rozwigzaniom stosowanym w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego, ale
z uwzglednieniem specyfiki polszczyzny najstarszej doby pisSmiennej. Przewidujemy
réwniez specjalng anotacje polskich nazw wlasnych, hybryd polsko-tacinskich (wyra-
zOow polskich z tacinskimi koncéwkami) oraz wyrazéw, ktorych odczytanie jest nie-
pewne badz niemozliwe.

Perspektywy wspélpracy i rozwoju projektu

ETRSS i EKTS beda udostepnione na wspolnej platformie w postaci dwoch niezale-
znych, ale sprzezonych modutéw Elektronicznego Repozytorium Jezyka Staropolskiego
(ERJS). Wspolne ich uzytkowanie pozwoli na zebranie pelnej bazy poswiadczen pol-
szczyzny zachowanych w tekstach najstarszej doby.

ETRSS bedzie komplementarny wobec opracowywanego obecnie w Pracowni La-
ciny Sredniowiecznej IJP PAN projektu ,,Elektronicznego korpusu laciny $rednio-
wiecznej na ziemiach polskich (eFontes Mediae et Infimae Latinitatis Polonorum)”.
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Planowany tezaurus cze$ciowo obejmie ten sam materiat jezykowy, ale nawet w tym
zakresie nie bedzie jego powieleniem. Nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze podstawa do-
boru $redniowiecznych zabytkéw do ETRSS jest obecno$¢ w nich wyrazéw polskich
— a teksty korpusu taciny $redniowiecznej na ziemiach polskich zostalty wybrane na
podstawie innych kryteridéw. Réwniez sposdb opracowania i anotacji bedzie rézny
w tych dwoch projektach. W ETRSS podstawa tacinska bedzie potraktowana jako ele-
ment obcy — tlo, na ktéorym zostanie zaprezentowane rozproszone polskie stownictwo.
Takze narzgdzia wyszukiwawcze beda wyspecjalizowane w identyfikacji i analizie pol-
skich wyrazéw. Te dwa projekty umozliwig wieloaspektowe badania §redniowiecznych
tekstow tacinsko-polskich. Kazdy w ramach swojej specjalnosci.

Inny projekt zwigzany tematycznie z pracami nad ERJS jest opracowywany przez
Mariusza Lenczuka z Pracowni Jezyka Staropolskiego IJP PAN: ,, XV-wieczne prze-
ktady Nowego Testamentu — projekt elektronicznej konkordancji staropolskiej.
Internetowa baza danych”. Podejmuje on probe zebrania wszystkich zachowanych przy-
ktadow thumaczen Pisma Swietego na jezyk polski z tego okresu (pojedynczych wyra-
z6w 1 dhuzszych fragmentdéw). W badaniach nad glosami polskimi, jak choéby tymi wy-
stepujacymi w tekstach homiletycznych, duze znaczenie oprocz podstawy tacinskiej
kazania ma rowniez odniesienie do cytowanego badz parafrazowanego wersetu biblij-
nego. Sprzgzenie projektu M. Lenczuka z przysztym ERJS zapewni uzytkownikom tej
bazy danych dostep do informacji na temat biblijnego Zrddta polskiego stownictwa.

Projekt ERJS stwarza rowniez nowe mozliwosci dla badaczy $redniowiecznych
nazw osobowych i miejscowych. Podczas opracowywania elektronicznej edycji Sre-
dniowiecznych zabytkow jezykowych wspolpraca historykéw jezyka zajmujacych sig
apelatywami ze specjalistami z zakresu onomastyki przyniostaby niewatpliwie obo-
poélne korzysci.

Podsumowanie

Dwujezyczno$é¢ sredniowiecznych zabytkow jezykowych zawierajacych polskie stow-
nictwo sprawia, ze Elektroniczny Tezaurus Rozproszonego Stownictwa Staropolskiego
(ETRSS) jest metodologicznym i technicznym wyzwaniem. Zdajemy sobie sprawe
z trudno$ci opracowania skomplikowanego, niejednoznacznego i niejednorodnego ma-
teriatu oraz z potrzeby stworzenia narzgdzia wiarygodnego i na tyle elastycznego, by
mogto sprostac potrzebom wspolczesnych badan jezykoznawczych. Cenne beda dla nas
wszelkie uwagi i sugestie mogace udoskonali¢ projekt, aby jak najlepiej stuzyt on uzyt-
kownikom. Modut nieciagty ERJS jeszcze przez dhugi czas powinien pozostaé otwar-
ty, umozliwiajac weryfikacje dotychczasowych ustalen, a takze uzupetnianie zbioru
0 nowe, nieopracowane jeszcze, zrodla.
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SUMMARY

Digital Thesaurus of Scattered Old Polish Lexis until 1500. Prospects and issues

Keywords: medieval Polish language, Old Polish lexis, scattered vocabulary, gloss.
Stowa kluczowe: polszczyzna sredniowieczna, leksyka staropolska, stownictwo rozproszone, glosa.

The aim of this paper is to present the project called Elektroniczny Tezaurus Rozproszonego Stownictwa
Staropolskiego (ETRSS — Digital Thesaurus of Scattered Old Polish Lexis). The planned database will
gather digital editions of linguistic sources preserved to our times, from the oldest until 1500, which con-
tain Polish vocabulary. The authors present the assumptions of the project, describe the characteristics of
scattered Old Polish lexis, outline history of its research, as well as formulate basic principles of the data-
base structure and functionality. They provide examples showing the diversity of the material and some is-
sues related to its presentation and interpretation. The paper also describes the prospects for the develop-
ment of the project and cooperation with researchers pursuing related projects.



